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TURKIYE’DE CEVIRIBILIME DOGRU iLK
ADIMLAR®

Osman SENEMOGLU™*

TURKIYE’DE CEVIiRIiBIiLIME DOGRU iLK ADIMLAR
Bu makale, 1977 yilinda diizenlenen ve fstanbul Universitesi Yabanci Diller Yiiksek
Okulu'nun Dilbilim II dergisinde yayimlanan “Ceviri Sorunlar” baslikli toplantilarin
tarihsel ve bilimsel 6nemini vurgulamaktadir. Bu toplantilar, ¢eviribilimin uluslararasi
alanda da ortaya ¢ikmaya basladig1 bir donemde, Tiirkiye’de bu bilim dalinin kurumsal ve
kuramsal temellerini atan ilk kilometre taslarindan birini olusturmaktadir. S6z konusu
toplantilarin igerigi, 1973 yilinda Istanbul Universitesi biinyesinde kurulan Yabanci Diller
Yiiksek Okulu’nun 6zgiin kurumsal baglamini da aydinlatmaktadir. Ayni zamanda
uygulamali dilbilim ve 6gretimbilim merkezi olan bu yiiksek okulun temel amaci, yabanct
dil 6gretmeni yetistirmekti. Berke Vardar’in yonetimi altinda okul, kuram ile uygulama
arasindaki siki iliskiye dayanan bir yaklagimi benimsemis; bu ilke, ¢eviri tizerine yiiriitiilen
diistinsel ¢aligmalara da yon vermistir. Ceviri sorunlari iizerine yapilan bu toplantilarda,
ilerleyen yillarda Tiirk {iniversitelerinde ¢eviribilim &gretimini ve arastirmalarimi
yapilandiracak temel kavramlar ele alinmistir: kaynak dil ile erek dil ayrimi, entropi (bilgi
yitimi) sorunu, ¢eviride kiiltiirel farkliliklarm rolii ve bilimsel metinlerle edebi metinler
arasindaki ayrim. Berke Vardar, Yilmaz Ozakpmar, Aksit Goktiirk ve Tahsin Yiicel’in
katkilari; dilbilim, felsefe, psikoloji ve iletisim kuramini bir araya getiren tamamlayici bakis
acilar1 sunmaktadir. Ceviri sorunlart kapsaminda, bu etkinligin yabanct dil dgretimindeki
yerine de 6zel bir 6nem verilmektedir. Donemin, baslangi¢ diizeyindeki siiflarda anadili
kullanimin1 dislayan gorsel-isitsel yontemlerinin aksine, katilimcilar, temel dilsel yapilarin
edinilmesinden sonra, ¢eviriye Ogrenme siirecinde islevsel ve asamali bigimde yer
verilmesi gerektigini savunmaktadir.
Sonug olarak sdz konusu makale, Tirkiye’deki iiniversitelerin miitercim-terctimanlik
bolimlerinde geviribilim &gretimine yonelik kavramsal ve pedagojik bir g¢ergevenin
temelini olusturan bu iki toplantinin 6ncii roliinii ortaya koymakta ve geng arastirmacilari,
ceviribilimin tarihsel gelisimini aydinlatmak amactyla bu kurucu calismalart yeniden
kesfetmeye davet etmektedir.
Anahtar Sozciikler : Berke Vardar, Yilmaz Ozakpmar, Aksit Goktiirk, Tahsin Yiicel,
ceviribilim, kaynak dil, erek dil.

LES PREMIERS PAS DE LA TRADUCTOLOGIE EN TURQUIE
Cet article souligne I’importance historique et scientifique des réunions intitulées « Ceviri
Sorunlart » (Problemes de la traduction), organisées en 1977 et publié¢es dans la revue
Dilbilim II de I’Ecole supérieure des langues étrangéres de 1’Université d’Istanbul. Ces
rencontres constituent 1'un des premiers jalons institutionnels et théoriques de la
traductologie en Turquie, a une période ou cette discipline émergeait é¢galement sur la scéne
internationale. Le contenu de ces réunions ¢éclaire également les singularités du contexte
institutionnel de 1’Ecole supérieure des langues étrangéres, fondée en 1973 au sein de
I’Université d’Istanbul. Cette école supérieure qui était également un centre de linguistique
appliquée et de didactique, avait comme objectif principal la formation d’enseignants des
langues étrangeres. Sous la direction Berke Vardar, 1’école a adopté une approche fondée
sur ’articulation étroite entre théorie et pratique, principe qui a ¢galement guidé sa réflexion
sur la traduction. Les réunions sur les problemes de la traduction abordent des notions
fondamentales qui structureront par la suite ’enseignement et la recherche en traductologie
dans les universités turques : distinction entre langue source et langue cible, le probléme
d’entropie, role des différences culturelles dans la traduction, ainsi que la différence entre
textes scientifiques et littéraires. Les interventions de Berke Vardar, Yilmaz Ozakpnar,
Aksit Goktirk et Tahsin Yiicel offrent des perspectives complémentaires, mélant
linguistique, philosophie, psychologie et théorie de la communication. Une attention
particuliere est accordée a la place de la traduction dans I’enseignement des langues
¢étrangeres. Contrairement aux méthodes audiovisuelles dominantes de 1’époque, qui
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tendaient a exclure 1'usage de la langue maternelle en classe de débutants, les participants
défendent une approche fonctionnelle et progressive de la traduction, intégrée au processus
d’apprentissage apres I’acquisition des structures linguistiques de base. En conclusion, ce
texte souligne le rdle pionnier de ces réunions dont le contenu va servir de base a la
constitution d’un cadre conceptuel et pédagogique pour 1’enseignement de la traductologie
dans les départements de traduction et d’interprétariat des universités turques et invite les
jeunes chercheurs a redécouvrir ces travaux fondateurs afin d’éclairer I’histoire et
I’évolution de la discipline.

Mots-Clés : Berke Vardar, Yilmaz Ozakpmar, Aksit Goktiirk, Tahsin Yiicel, traductologie,
langue source, langue cible.

THE FIRST STEPS OF TRANSLATION STUDIES IN TURKEY
This article highlights the historical and scholarly importance of the meetings entitled
“Ceviri Sorunlar1” (“Problems of Translation”), held in 1977 and published in Dilbilim II,
the journal of the School of Foreign Languages at Istanbul University. These meetings
represent one of the earliest institutional and theoretical milestones of translation studies in
Turkey, at a time when the discipline was also emerging on the international stage.
The content of these meetings also sheds light on the distinctive institutional context of the
School of Foreign Languages, which was founded in 1973 within Istanbul University. This
school, which also functioned as a center for applied linguistics and didactics, had as its
primary mission the training of foreign language teachers. Under the leadership of Berke
Vardar, the school adopted an approach based on a close articulation between theory and
practice, a principle that also guided its reflections on translation. The meetings on
translation problems addressed fundamental concepts that would later structure the teaching
and research of translation studies in Turkish universities: the distinction between source
language and target language, the problem of entropy (information loss), the role of cultural
differences in translation, as well as the distinction between scientific and literary texts. The
contributions of Berke Vardar, Yilmaz Ozakpmar, Aksit Goktiirk, and Tahsin Yiicel offer
complementary perspectives, combining linguistics, philosophy, psychology, and
communication theory. Particular attention is paid to the place of translation in foreign
language teaching. In contrast to the dominant audiovisual methods of the time, which
tended to exclude the use of the mother tongue in beginner-level classes, the participants
advocate a functional and progressive use of translation, integrated into the learning process
after the acquisition of basic linguistic structures. In conclusion, the text emphasizes the
pioneering role of these meetings, whose content served as the foundation for the
development of a conceptual and pedagogical framework for the teaching of translation
studies in translation and interpreting departments at Turkish universities. It also invites
young scholars to rediscover these foundational works in order to shed light on the history
and evolution of the discipline.
Keywords: Berke Vardar, Yilmaz (jzakpznar, Aksit Goktiirk, Tahsin Yiicel, translation
studies, source language, target language.

Bu yazinin cikis noktasii, Istanbul Universitesi Yabanci Diller
Yiiksek Okulu Fransizca Boliimii Dergisi Dilbilim'in ikinci sayisinda 1977
yilinda yaymlanan "Ceviri Sorunlar" baglikli iki toplantinin kayitlart
olusturmaktadir’.

S6z konusu toplanti metninin igerigine goz atip Tiirkiye’deki
geviribilim c¢aligmalarma bir anlamda Onciilik eden etkilerini
degerlendirmeden &nce Istanbul Universitesi Yabanci Diller Yiiksek
Okulu'nun tarihgesine kisaca deginmek, ele alinan ¢eviri sorunlarina
yaklasimin gerekgelerini daha iyi anlamaya da yardimci olacaktir:

) Cumhuriyetin  50. yil etkinlikleri cercevesinde, Istanbul
Universitesinde 1973 yilinda 6gretime baslayan bu kurum "bir uygulamali
dilbilim ve 6gretimbilim merkezi"ydi.>

Ancak, 1981 yilinda kurulan YOK'iin yaptig1 diizenlemeler

cergevesinde "yiiksek okul"larm kapatilmastyla bu yiiksek okul da I. U.
Edebiyat Fakiiltesi iginde Almanca, Fransizca, Ingilizce Ogretmenligi

44



Frankofoni, 2026 /1 , Say1 48, s.43 —51

Anabilim Dallarina, ardindan da 1999-2000 akademik yilinda Hasan Ali
Yiicel Egitim Fakiiltesine doniistiirilmiistiir

1973’te kurulan Yiiksek Okulun ilk yillarinda, Prof. Dr. Sara Sayin
Almanca, Prof. Dr. Berke Vardar Fransizca, Prof. Dr. Ozcan Baskan
Ingilizce boliim baskanliklarini {istlenmislerdir. Yiiksek Okul o yillardaki
iiniversiteye giris sinavlarinda "sosyal puanla" aldig1 6grencilerine hem bu
ii¢ yabanc1 dilden birini baslangi¢ diizeyinden yola ¢ikarak 6gretmeyi, hem
de onlan sectikleri dillerde orta Ogretim yabanci dil 6gretmeni olarak
yetistirmeyi amagliyordu.

1981 yilinda Yiiksek Ogretim Kurumu'nun yol agtigi koklii yapisal
degisiklige kadar sekiz yilda verdigi mezunlarin egitimci olarak yaptiklar
katkilar okulun kurulus hedeflerine basariyla ulagtigimmin kanit1 olarak
gosterilebilir.

Ancak, Ingilizce'nin orta dgretimde tek yabanci dil olarak kabul
edilip oteki iki yabanci dil (Almanca ve Fransizca) egitimine son verilmesi
yliksek okulun Ogrenci profilini ve hedeflerini de degistirme
zorunlulugunu dogurmustur.

I. U. Yabanc1 Diller Yiiksek Okulu, egitim-dgretim galigmalarmin
yani sira, o donemlerde dil bilimlerine iligkin bir¢ok dalda 6ncii konumda
olmay1 hedeflerken uluslararasi bilim ¢evrelerinde de yeni yeni gelismeye
baglayan c¢eviri sorunlarini ele almis ve Tirkiye'de ceviribilimin
temellerinin atilmasinda onciiliikk ederek 6nemli bir iglev listlenmistir.

1970’1 yillardaki dil ve dilbilim ¢aligmalarin1 kisaca animsayacak
olursak “Tiirk Dil Kurumu’nun iilkenin 6nde gelen dil uzmanlarinin
katkilariyla en verimli ¢aligmalarin1 yaptigi, yabanci kokenli sozciiklere
oldugu kadar, cesitli uzmanlik alanlarindaki terimlere de karsiliklar 6nerip
art arda uzmanlik terimleri sozliikleri yaymladig1 verimli ve iiretken bir
donem yasandigi goriliir. Bunlara bagli olarak "dilde arilagma"
yanlilariyla karsitlar arasinda
yogun tartigmalar yapildiginm goriiriiz.

Yine o donemde, Fransiz dilbiliminin Tiirkiye’deki onciilerinden
Berke Vardar, c¢agdas dilbilimin temel kaynaklar1 arasinda yer alan
Ferdinand de Saussure'in Genel Dilbilim Derslerini * (Cours de
linguistique générale) Fransizcadan ¢evirmis, dilbilim terimleri sozligiini
hazirlamak i¢in yogun c¢aligmalarini silirdiirmiis, bunlarin yani sira
Dilbilim Dergisini de Avrupa'daki dilbilim gevrelerince izlenen énemli bir
bagvuru kaynagi durumuna getirmistir.

"Ceviri Sorunlar" {istiine diizenlenen birinci toplantinin agilis
konusmasinda, Yiiksek Okul'un kuruculari ve yoneticileri arasinda yer alan
Berke Vardar, egitim-0gretim c¢aligmalarma kuramsal ve uygulamali
olarak nasil yaklastiklarin1 acgikladiktan sonra yaptigi saptamalarda
bilimsel bakis agilarini sdyle 6zetlemektedir:

- Uygulamali dilbilim ve Ogretimbilim (didactique) "cagimizda
dilbilimle ogretim egitbiliminin (pédagogie) gelismesi sonucu genis
kapsamli ¢alismalara konu olmustur. (...) diyen Berke Vardar, bu
dogrultuda ilerlerken her iki diizlemde de ulasabildikleri sonuglar1 birtakim
uyarlamalarla i¢inde bulunduklar1 somut gergeklik diizlemine aktarmaya
calistiklarini vurgular ve "Hig bir zaman bulundugumuz noktayr degismez
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saymadik (...) Olabildigince ¢ok sayida veri toplamaya, hem kuram, hem
uygulama diizleminde degisik tiirden katkilardan yararlanmaya ozen
gosterdik."* diyerek kurumun isleyisine 151k tutan ana ekseni agiklar.

Baska bir deyisle Berke Vardar'n benimsedigi bilimsel ilkelerin
temelinde kuramim uygulamaya yansimasi, uygulamanin da kuram
dogrulamasi yatmaktadir.

Ayrmtilarin1 gozden gegirecegimiz "¢eviri sorunlar1” toplantilarinda
kuramsal sorunlarin yam sira gevirinin yabanci dil 6gretimindeki islevine
de deginilmesinin temelinde Yabanci Diller Yiiksek Okulu'nun uygulamal:
dilbilim ve ogretimbilim merkezi olma 6zelligi yatmaktadir.

Berke Vardar'in toplantiyr agig konugmasinda da belirttigi gibi,
"kuramin uygulamayi, uygulamanin da kurami dogrulama” amacinin
giidiildiigii bu yaklasimda, ¢ok yonlii sorunlar igeren ¢eviri konusu da, hem
uygulamayi, hem de kurami ilgilendirdiginden inceleme alani olarak
secilmistir.

Bu baglamda Berke Vardar, yeni bilim dalinin amaglarimi saptamak
icin inceleme konusu olan geviriye iliskin olarak su saptamalar1 yapar:
- Diller aras1 bir etkinlik en genis anlamiyla bilgi aktarimim saglayan bir
olgudur. Sozlii ya da yazili boyutlari oldugu da g6z 6niinde bulundurulursa,
yeni yeni gelismekte olan ¢eviribilimin nigin karmagik olgular biitiinii olan
cevirlyi amagladigi kolayca anlagilir.

Unutmayalim ki, toplantinin yapildigi y1l 1977. Bagka bir deyisle bu
toplant1 hi¢ kuskusuz Tiirkiye’de bu alanda disiinceler iiretmek iizere
diizenlenmis bilimsel nitelikli ilk toplantilardan biri, belki de birincisidir.’

Kisa bir tarihsel animsatma yapacak olursak: Diinyada inceleme

alan1 olarak “ceviri”yi segen bilimsel etkinlikler XX. yilizyilin ikinci
yarisindan baslayarak c¢esitli ¢calismalara konu olsalar da “traductologie”
ya da “translation studies” olarak adlandirilmalar1 1970’1i yillara uzanir.
Bilindigi gibi bu yeni bilim dalinin inceleme konusunu ve alanini James
Holmes 1972°de yaymlanan “The name and nature of Translation
Studies™ yazisinda belirlemistir.
Ote yandan, Montréal Universitesinden Brian Harris Fransizca’daki
“traductologie” teriminin, Belcika’daki Institut supérieur des traducteurs
et interpreétes’in O6gretim liyelerinden Roger Goffin tarafindan yaratildig
saptamasini yapar.’

Soziinii etmekte oldugumuz “Ceviri Sorunlar1” konulu toplantinin
yapildigi 1977 yilinda, Jean-René Ladmiral'in "Traduction et connotation"
baslikli uzun makalesi heniiz Dilbilim Dergisinde yaymlanmamsti®. Bu
makale yazarin sonradan gelistirip Traduire : théorémes pour la
traduction’ baghgiyla kitaplastirdig1 yapitinin ¢ekirdegini olusturmus ve
kisa siirede diinyada biiyiik bir gelisme gosteren geviribilim alaninda
onemli bagvuru kaynaklarindan birine doniismiistiir.

“Traductologie” teriminin ortaya c¢ikisina iliskin bu bilinen
animsatmalardan da anlasildig1 gibi, s6z konusu bilim dalinin diinyada ilk
kez tanimlandig1 ve gelismeye basladig1 yillarla Tiirkiye’de Berke Vardar,
Aksit Goktiirk, Tahsin Yiicel gibi bilim insanlarinin bu alanla ilgilenmeleri
hemen hemen aymi yillara rastlar: ve bu alana 6zgii Tiirk¢e terimlerin
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onerilip kullanilmaya baglamasinda da yine bu bilim adamlar1 6nciililk
etmislerdir.

Amacimiz  ¢eviribilimin tarihgesini yapmak olmadigindan
konumuzla ilgili bu animsatmalardan sonra yine {lizerinde durmak
istedigimiz asil konuya, “Ceviri Sorunlar” bashgiyla Dilbilim II’de
yayimlanan toplantilarin tutanagina donelim:

Berke Vardar ¢eviri sorunlarina yaklasiminda bu “genis alana
birtakim boliimlemeler”'® getirmenin gerekliligini vurgular. Bu baglamda
yaptig1 saptamalar arasinda “kaynak dil” (langue source) ve “erek dil”
(langue cible) terimlerini de, Tiirkgede belki de ilk kez kullandiktan''
sonra, “ceviribilim, dilbilimin ulastig1 son noktaya gore ¢eviri eylemini
inceleyen, yorumlayan bir inceleme alani olarak goriilebilir.” diyerek bu
“geng” bilim dalinin kisa bir tanimin1 verip yabanci dil 6gretimi agisindan
da c¢eviri sorununu irdelemenin s6z konusu dalin gorevleri arasinda
bulundugunu vurgular.

Bu toplant1 sirasinda, yabanci dil 6gretiminde ¢eviriden yararlanma
konusunun yabanci dil 6gretimi uzmanlari arasinda da degisik agilardan
tartigmal1 bir konu oldugu birkag¢ kez belirtilir. Ancak, yukarida da alt1
cizildigi gibi, ¢evirinin iglevini incelemek de ¢eviribilimin ilgi alanina girer.

Berke Vardar, toplantiy1 agis konugsmasinda ¢eviribilimin
amaclarmdan birinin de ¢eviride bilgi yitimini (entropie) azaltmanin
yollarin1 aramak oldugunu belirtir.

Bilgi yitimi:

1. Dilsel nedenlerden kaynaklanir ¢iinkii "her dilin kendine 6zgii yap1 ve
diizenekleri vardir."

2. Her dilin kendine 6zgii kiiltiir ve uygarlik evreni oldugundan ekinsel ve
toplumsal nedenler bilgi yitimine yol agar.

3. Bir ileti giindelik dilde, siirsel/yazinsal, bilimsel, vb diizeylerde
olabildiginden tiirsel nedenler de bilgi yitimine yol agmaktadir."?

Ozetle, konusmasimnin baginda degindigi “birtakim bdliimlemeler”in
ana cizgilerini sunduktan sonra sozii, felsefeci ve psikolog kimligiyle
Yilmaz Ozakpinar alir:

Ozellikle" kullandig1 terimler acisindan farkli bir yaklagimi
benimseyen Ozakpmar’in  gevirinin  “komiinikasyon  problemini
katmerlestirdigini” vurgulayarak s6z basladigini ve

“Ceviriyi yapan orijinal dildeki komiinikasyon problemleri
icerisinden bir de iki dil arasindaki paralellik meselelerine
karisiyor. Bu, meselenin cetinligini gostermesi bakimindan
bence ¢ok onemli bir nokta ve ¢ogu zaman sadece yazarin
dedigini miimkiin oldugu kadar yeni dile ¢evirmek degil,
vazart muhtemel aksakliklar, komiinikasyon zorluklar
icerisinde yorumlayarak ne demek istedigini a¢maya
calisarak, yani sadece miikemmel, o yazilmis olan iiriine
tekabiil eden degil de, adeta o iiriiniin yazarin kafasindaki
orijinal, kodlanmadan evvelki haline uzanmaya ¢alisan bir
caba olacaktir.*”
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sozleriyle ceviri eylemine degisik bir bakis acisindan ve farkli terimler
benimseyerek yaklagtig goriiliir.

Yimaz Ozakpmar, “miikemmel diller” olarak niteledigi
“Ingilizceden Fransizcaya ¢evirirken dahi cok muazzam problemler”
oldugunu belirtir ve “Avrupa dilleri arasinda” “kavramlar ve ifade sekilleri
bakimindan” dilimizle olandan daha ¢ok benzerlikler igerdigini soyler.'*

Ceviribilime iligkin egitim-6gretim programlarinda ele alinan temel
kavramlarm giindeme geldigi bu toplanti, bir bakima, bu alanda igerik
olusturulmasinda da énciiliik etmistir: Ornegin Aksit Goktiirk iin giindeme

N1

getirdigi “entropi” (bilgi yitimi) konusu bu baglamda anilabilir.

Erdim Oztokat’in, cokanlamlilik sorununa deginip “bilimsel betikte
cokanlamhilik yoktur. Hi¢ degilse bu tiir betiklerde tek anlamlhilik
amaglanir”® diyerek Aksit Goktiirk’iin goriisiine destek verir.

Bilim yapitinda kullanilan dilin elden geldigince tekanlamliligi
hedefledigini, oysa sanat yapitinda yan anlamlara da agirlik veren
cokanlamli bir o&zellik bulundugunu vurgulayan Aksit Goktiirk,
“entropi”nin en yiiksek derecesini sanat metninde kazandigini,
gerekgeleriyle drneklendirerek savunur'®,

Oysa, Yilmaz Ozakpinar, “komiinikasyon problemi agisindan, ilim
eseri ile sanat eseri arasinda mutlak bir ayrim yapmanmin dogru
olmayacaginr”'’ savunur.

Ote yandan Aksit Goktiirk, c¢evirmenin calisma yontemiyle ilgili
yararli ip uglar da verir: Yazarin "bildik diinyanin tasiyicisi olan anlamlar
dizgesi iizerine ikincil bir dil, bildik dizgelerden ayri bir dil” kurdugunu,
“dogal dili, yeni anlamlari iletecek bir kod diizeninin temeli olarak”
kullandigimi “bu temelin kendini dolaysiz olarak veren yiizey anlaminda”
yansidigini belirttikten sonra, “cevirmenin bu yiizeydeki yapuyr asarak,
ikincil dile girmesi gerektigini, ama ¢evirmenin, biitiiniiyle bir yorum
islemine de girigsmesinin dogru olmayacagini vurgular ve g¢evirmen
“vazarwn ikincil dilde bile bile bos biraktigi anlam alanlarim doldurmaya
kalkismamalidir.”'® der.

Tahsin Yiicel de her ¢evirinin anlam eksilmesine ugradigini ama bu
eksilmenin ikincil bir nitelik tasidigini ¢iinki “biitiin uygar toplumlarda
etkinligini siirdiirdiigiine, ekinsel yasamin vazgegilmez bir dgesi olarak
kaldigina”" dikkat ceker ve “bir yapiti biitiin 6gelerini tek tek betimleyerek
degil de bu égelerin olusturdugu anlam ulamlarimin bagintilar: icinde
kavramaya ¢alisarak agiklayabildigimiz gibi, ¢evirmen de tek tek 6geleri
degil, dizgenin biitiiniinii aktarmaya calistigi zaman basariya ulagi”*
diyerek hem basarili bir ¢evirmeni, hem de amacina ulagmis nitelikli, bir
¢eviri metninin 6zelliklerini belirler.

Dilbilim II’de yaymlanan bu toplantilarin birincisinde konuya
iligkin oncelikli sorunlar iizerinde duran katilimcilar yillar sonra kurulacak
“Miitercim Terclimanlik” boliimlerinde derinlemesine ele alacak temel
kavramlar1 ve baglica konularla ¢eviriye “yaklagim yollarim
belirlemislerdir”
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Ele alinan konularin ve kavramlarin iilkemizde bu alandaki
caligmalara icerik acgisindan Onciiliikk etmesi “Ceviri Sorunlar1” baglikl
toplantilarin bu yaziya konu edilmesinin baslica nedenidir.

Ote yandan toplantinin yapildigi Yabanci Diller Yiiksek Okulu,
yazimizin baginda da belirttigimiz gibi, temel amaci yabanci dil 6gretmeni
yetistirmek olan bir kurum(idi). Bu nedenle, dil egitimini daha etkili, daha
verimli yapacak ve yabanci dili en genis agidan ve derinlemesine 6gretecek
biitlin yontem, uygulama ve yaklagimlarin, bu arada ¢evirinin de,
sorgulanmasi “ceviri sorunlar1” gercevesinde giindeme alinmistir. Ciinkii,
ozellikle 1970’1 yillarda yaygin olan yabanci dil 6gretim yontemlerinde
gorsel-isitsel ve sozlii dil agirlikli yaklagimlar 6ncelik tasimaktaydi. Bu
yaklasimlar da cogunlukla, 6grencilerin anadilleriyle olan baglantisini
derslerde koparmak icin onlarin yalnizca yabanci dil i¢inde kalarak
ilerlemeleri gerektigini savunuyordu. Oysa, s6z konusu kurum, birgcok
konuda oldugu gibi, karma ve islevsel yaklasimlar uygulayarak 6gretimden
en yiiksek verimi almay1 amacliyor ve bunda da basarili oluyordu.

Bu nedenle, ¢evirinin yabanci dil &gretiminde kullanilmasi, yarar ve
sakincalarinin irdelenmesi dogal olarak boyle bir toplantida tartigma
konusu edilmistir.

Berke Vardar da, ikinci toplantiy1 agis konusmasinda konunun bu
boyutunu o6nemle vurgulamistir. Katilimcilardan Nuran Kutlu, aymi
yontemsel ilkenin nedenlerini agiklayarak basladigi konusmasinda
yapisalci dilbilimcilerin ve {iretici-doniistimsel dilbilgisi kuramcilarmin
yaklagimlar1 konusunda bilgi verdikten sonra yabanci dil 6gretiminde
ceviriden yararlanmanm kosullarimi aktarmaktadir®'.

Berke Vardar, ¢eviri geleneksel yabanci dil 6gretim yontemlerindeki
gibi degil de, “islevsel esdegerlilik amaglanarak” kullanilirsa, “sakincali
durumlarin ortadan kalkabilecegini” ileri siirer ve ceviriye yabanci dil
Ogretiminin hangi agamasinda yer verilmesi gerektigi sorunsalini ortaya
atip, “ogretimin son asamasinda yazinsal ¢eviriye de onemli bir yer

verilmesi”** gerektigini belirtir.

Yilmaz Ozakpinar da, gevirinin bu baglamdaki smirlarini belirlemek
icin “yabanct dil ogrenmekte gaye nedir?” sorusundan yola ¢ikarak
“vabanci dil ogretirken ne oOgretmek istiyoruz? Kime yabanct dil
ogrenmigtir diyecegiz? sorularim yoneltiyor ve ancak o zaman “gevirinin
tutacagi yeri tayin edebiliriz®* . diyerek bu sorunla ilgili yaklasimm
hedeflerini belirliyor. “Anadili - yabanci dil -geviri” liggeninde zorunlu
diizeyin en azindan “basit bir giindelik dil edinmek” oldugu gbzlemini
yapan Yilmaz Ozakpinar

“yabanct dil ogretilecek insan ¢ocuk degilse ortaya ¢ikacak
olan psikolojik probleme” de deginir. Yetiskin, dil 6grenen
cocuktan farkli olarak “sabwrsizdir” ve “cocuk gibi bihaber
olarak endiiksiyon yapma yoluna gidemez, c¢iinkii biitiin
dillerin kendi anadili gibi bir kaideler sistemi oldugunu bilir.
Ve derhal mantik yoluyla bu kaideyi 6grenmek ister.” diyen
Ozakpinar, “biitiin problemin de burada**”

olduguna dikkat ceker.
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Gorsel-isitsel yontemlerde ¢evirinin yoOntemle biitiinlesmesinin
ongoriilmedigin ve bunun da bir eksiklik oldugunu animsatan Berke
Vardar, Ogrencilerin c¢eviri c¢aligmalarinda karsilasacagr giicliiklerin
“valindan karmagsiga, yananlamlardan swyrilmis betiklerden daha
karmagsik betiklere dogru bir yol izlenerek” asilabilecegini savunur ve
cevirinin “yabanci dil 6gretiminde bir biitiiniin ayrilmaz bir parcasi olarak
ele alinmasi gerektigini” vurgulayarak, “cekirdek dilsel yapi edinildikten
hemen sonra ogretime katiimahdu” der.*

1970’11 yillarda diinyanin ¢esitli iilkelerinde oldugu gibi Tiirkiye’de
kullanilan “yabanci dil olarak Fransizca dgretim yontemleri” gorsel-isitsel
yollarla sozlii dile agirlik veren bir dil edindirmeyi amacgliyordu. Belli
ozellikleri ve ortak hedefleri olan 6grenci topluluklar degil, genel geger
ogrenci kitleleri hedef alinarak, yalnizca giindelik iletisim ortamlarindaki
gereksinimleri karsilamaya yonelik amaglari olan bu 6gretim geregleri;
dilin temel yapilarini iki yillik bir siire i¢inde 6grenip sonraki iki yilda s6z
konusu dilin s6zIii boyutunun yani sira edebiyatini, kiiltiiriinii ve o dili
yabanci dil olarak 6gretecek yontemlerin kullanimini1 da edinmesi gereken
ogrenciler i¢in yetersiz kalmaktaydi.

Bu nedenlerle ayn1 bilgi diizeyindeki 6grenciler i¢in tasarlanmis iki
degisik yontemi de ayni anda kullanarak dil 6grenme siirecini pekistirmek,
yazili dille birlikte Fransiz edebiyatini da 6gretmek i¢in, edebiyat ve ¢eviri
derslerini bu egitim programina katmak daha verimli sonuglarin elde
edilmesini amagliyordu.

Istanbul Universitesi biinyesinde etkin oldugu yillarda YDYO
benimsedigi uygulamalarla hi¢ de kiigiimsenmeyecek basarili sonuglar
elde ederek yapilan yontem tercihlerinin dogrulugunu da kanitlamis;
yliksek okulun bir¢ok 6grencisi basarili Fransizca 6gretmenleri olarak orta
ogretim kurumlarinda gorev yapmuslardir.

Universitelerde ceviribilim egitimi tarihi {izerinde ¢alisacak
arastirmacilarin, Dilbilim Il dergisinde yayinlanan ve yazimizda ana
basgliklarina degindigimiz bu tutanaklarn ayrintili bicimde incelemesi
ceviribilim alammm  Tiirkiye’deki  kokenlerini  6nemli  bigimde
aydinlatacaktir.

Dileriz geng arastirmacilar, ge¢cmis yillarda 6ncii deneylerle verimli
sonuclar elde etmis ama sonradan gegcirdikleri degisim ve doniistimlerle
ortadan kaldirilmis olan bu tiir kurumlarin birikimlerini ve katkilarm giin
1s181na ¢ikartarak gelecege 151k tutar.

NOTLAR:

! "Ceviri Sorunlart", Dilbilim II, Istanbul Universitesi Yabanci Diller Yiiksek Okulu
Fransizca Boliimii Dergisi, 1977, ss. 197-213. S6z konusu toplantilar 4 Nisan ve 18 Nisan
1977 tarihlerinde yapilmistir.

2 A.g.y. Berke Vardar, s. 197.

3 Saussure, Ferdinand de, Genel Dilbilim Dersleri, geviren Berke Vardar, Ankara, Tiirk
Dil Kurumu Yaymlari, 1976.

4 A.g.y. Berke Vardar, ss. 197-198.

3 Tiirkiye’de ilk geviribilim (Miitercim Terciimanlik) béliimlerine iligkin ayrintili bilgi
i¢in bkz. Eruz, Sakine, https://sakineeruz.com.tr/turkiyede-ceviribilim-bolumlerinin-
kurulmasi/ :
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Y1l 1983/1984, ilk kez ceviribilim béliimleri Bogazici ve Hacettepe Universitelerinde
kuruluyor. Dili Ingilizce, bunu daha sonra Fransizca ve 1992/1993 égretim yilinda
Istanbul Universitesi’nde Almanca Miitercim Terciimanlik Anabilim Dah izleyecek.”

¢ “The Name and Nature of Translation Studies”, Holmes’un 21-26 Agustos 1972°de
Kopenhag’da yapilan ti¢iincii uygulamali dilbilim kongresinin “Uygulamali Dilbilim”
boliimiinde sundugu bildirinin genisletilmis bi¢imidir.

7 Harris, Brian, “La traductologie, la traduction naturelle, la traduction automatique et la
sémantique” [archive]. Dans «Problémes de sémantique» (Cahier de linguistique 3), dirigé
par J. McA'Nulty et al., Montréal, Presses de 1'Université du Québec. s. 135.) :

“Dans un autre domaine de la recherche, 1'élaboration d'un langage de documentation pour
la linguistique”, nous avons constaté plusieurs lacunes dans la terminologie de la
linguistique dont, justement, le manque d'un terme pour distinguer 1'analyse linguistique de
la traduction. Pour pallier a cette carence, Nida a titré son ouvrage le plus important sur le
sujet, The Sciences of Translation, et Catford a intitulé un ouvrage aussi important, The
Linguistic Theory of Translation. De telles périphrases ne font que souligner le besoin d'un
terme plus concis. Imaginez-vous, si chaque fois qu'on voulait parler de phonologie, il
fallait dire “la science linguistique de la prononciation" ! Nous proposons donc un
néologisme pour combler la lacune. Nous conserverons traduction pour l'opération que
pratique le traducteur, mais adopterons traductologie pour toute référence a 1’analyse
linguistique du phénomene.”

8 Bkz. Dilbilim III, 1978, ss 161 - 232.

° J.-R. Ladmiral, Traduire : théorémes pour la traduction, Paris, Petite Bibliothéque
Payot, 1979.

19 Dilbilim 11, Istanbul Universitesi Yabanci Diller Yiiksek Okulu Fransizca Bolimii
Dergisi, 1977, s. 198.

M 4.gy.,s. 198.

12 4.g.y.,ss. 198-199.

B 4.gy.,s.201.

4 4.g.y.,ss.201-202.

5 4.g.y.,s.206.

16 4.g.y., ss. 202-203.

74.g.y.,s.205.

18 4.g.y.,ss.203-204.

Y 4.gy.,s.204.

0 4.gy.,s.205.

21 4.gy.,.208.

2 A.gy.,s.209.

B Agy.,s. 210.

% Agy.,s. 211

B Agy.,s. 213.
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